o Alternativen

Optionen, die bei der Erstellung berticksichtigt werden sollten:
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Mit dem Fortschritt und der Miniaturisierung in der Elektronik sind eine Reihe von Fahigkeiten, die

friher Privilegien groBer Systeme waren, sind nun auch flr kleine Systeme verfligbar. Diese
Verkleinerung ermdglicht bessere Versteckmdglichkeiten auf dem Schlachtfeld, Mobilitadt und
Anpassungsfahigkeit. Dennoch bieten groBe Systeme moglicherweise eine bessere
Uberlebensfahigkeit und ausgewéhlte Funktionalitaten.

Gulnstige, erweiterbare Systeme kdénnen die Art und Weise, wie diese Elemente auf dem
Schlachtfeld eingesetzt werden, verandern. Quantitat ist vielleicht kein Thema und die

Ausfallsicherheit solcher Systeme ist vielleicht nicht so entscheidend wie bei teuren Systemen.
Eine bessere Erschwinglichkeit kénnte auch dazu flihren, dass nichtstaatliche Akteure oder sogar

Einzelpersonen. Dennoch: Kénnen billige Systeme genauso zuverlassig sein wie teure?

Low-Tech-Lésungen kdnnen manchmal komplexe High-Tech-Systeme ernsthaft beeintrachtigen,

wahrend diese Low-Tech-Gerate Uber Nacht/lUberraschend auftauchen kénnen. Zum Beispiel

Kampfpanzer vs. IED (Improvisierter Sprengkdrper). Wie kann diesen Low-Tech-Bedrohungen
kreativ und schnell begegnet werden?

Eine Erhéhung der Geschwindigkeit in verschiedenen Systemen macht sie weniger anfallig flr
aktuelle Lésungen.Geschwindigkeit kann sich auch in plétzlichen Richtungswechseln niederschlagen
und bietet, erganzt durch die Mdglichkeit Geschwindigkeit nach Belieben zu andern, bietet Vorteile
in allen Einsatzbereichen. Geschwindigkeit ist nicht nur physisch: Informationen sind auch schneller

und uberall verfligbar.

Die Technologie ermdglicht es heute, eine Vielzahl von kleinen Elementen, ob greifbar oder nicht,

zu einem Ganzen zu koordinieren. Dieses hohe Redundanzniveau hat Auswirkungen auf die
Doktrin, da das erhéhte Verhaltnis (>1:1000) sowohl neue CONOPS als auch neue Systeme

erfordert.

Wird der Mensch weiterhin in die Entscheidungen eingebunden sein oder werden die Systeme

immer autonomer? Welche Funktionen kénnen problemlos autonom sein?

Und welche betrieblichen (z. B. Interoperabilitat) und ethischen Herausforderungen werden sich

aus diesen Mdoglichkeiten ergeben?

Bis zu welchem Grad lohnt es sich, bestimmte Fahigkeiten der Soldaten zu trainieren, wenn man
dieselben die gleichen Ergebnisse durch kinstliche Verstarkung mittels neuer Technologien erzielt

werden kénnen? Wie kann sich menschliches Enhancement auf die Art der Kriegsfiihrung
auswirken? Welche psychologischen Folgen hat es fur das Individuum? Werden sich neue

Zuordnungen zwischen den Besitzenden und den Nichtbesitzenden ergeben? Wird es Training vs.

Testen neuer Enhancement-Methoden sein?

Sollten Roboter bei Missionen eingesetzt werden, die flir Menschen zu gefahrlich sind? Kénnen
Roboter den Menschen ersetzen? Kénnen Roboter Dinge tun, die in der modernen und zuklnftigen

Kriegsfihrung relevant sind und die Menschen nicht tun kénnen? Ist die Zukunft ein Mensch-
Roboter-Team, das beide Vorteile vereint?

Da Tarnung immer schwieriger zu erreichen ist (nicht zuletzt angesichts der GegenmaBnahmen im
Bereich der Sensoren), lohnt es sich, in Tarnung zu investieren, oder wirden andere Funktionen
mehr Nutzen bringen? Welche Tarnmdglichkeiten gibt es, die in Betracht gezogen werden mussen?

Gibt es neue Formen der Tarnung die ibernommen oder angepasst werden kénnen?

Gibt es Vorteile bei modularen Systemen, die sich an den Einsatz anpassen kénnen? Inwieweit

kann Modularitat eine Lésung flir das Problem der Veralterung sein und eine angemessenere

Antwort auf das sich schnell entwickelnden technologischen Umfeld als monolithische Systeme?

Wenn einige Technologien durch die Genfer Konventionen verboten sind, aber vom Feind auf dem
Schlachtfeld eingesetzt werden was sollte dann die Reaktion sein? Was ist, wenn es keine andere
Schutzlésung gibt als eine bisher nicht-ethische Lésung? Wie lasst sich ein Wettrlisten vermeiden,

das die Menschheit in neue Bereiche der unethischenKriegsfihrung fuhrt?

Was wird in kinftigen Szenarien am wirksamsten sein: die Entwicklung von Systemen, die klug
oder stark genug sind, um eine Bedrohung aufzuspliren und zu zerstéren (vorwartsgerichtete /

aggressive Verteidigung), oder ein System, das in der Lage ist, sie aufzusplren und ihr

auszuweichen (dank fortgeschrittener Mobilitat und Beschleunigung usw.), oder nur ein System, das

in der Lage ist, sein Uberleben durch passive Abschirmung zu schiitzen?

Neue Technologien kénnen im Wesentlichen auf zwei verschiedene Arten eingesetzt werden: Sie
kdnnen entweder bereits bestehende Systeme verbessern oder ein System Uberflissig machen,
indem sie andere Fahigkeiten erméglichen. Wie kénnen Sie solche Veranderungen vorhersehen?

Wie bewerten Sie die Risiken und ihre Folgen?

Wenn neue Systeme Daten und kilnstliche Intelligenz nutzen, missen sie miteinander
kommunizieren um Erfahrungen und Daten auszutauschen. Auf diese Weise senden und

empfangen sie Informationen, wodurch sie fur ihre Feinde sichtbar werden. Wahrend dies in Nicht-
Konfliktsituationen keine kritischen Probleme aufwirft Konfliktsituationen keine kritischen Probleme
aufwirft, kann sich dies drastisch andern, wenn die Erkennung und Lokalisierung einer Anlage von

hoher Bedeutung ist.
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